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Targy: T/13.659. iromany szamu t6rvényjavaslat véleményezése

Kedves Vezeté Fétanacsos Asszony!

KOszOnjuk a szives megkeresését, a T/13.659. iromany szamu térvényjavaslat
véleményezésével kapcsolatban. Szakmai véleménylinket az aldbbiakban ismertetjlk.

Szamunkra érthetetlen, hogy egy, a megfeleld szakember és ehhez kapcsolodd jogi
végzettségll hatosagi Ugyintézé gardaval mar rendelkezd igazgatasi szerv (Katasztrofavédelmi
lgazgatdsag) kezébdl miért veszik ki a kutak egy bizonyos korének engedélyezési feladatat,
mindezt Ugy, hogy kdzben a szakavatott, amugy a tulajdonosi szerepet betdlté Magyar Allamot
vagyonkezeloként képviselé Vizugyi Igazgatésagok eljarasba valdo bevonasardl is
megfeledkeznek.

S6t ezen felszin alatti vizkivételt biztositd vizilétesitmények az engedélyezési kotelezettség alol
is folmentést kapnak, és minddssze bejelentési kotelezettség ala tartoznak majd egy ontozesi
igazgatasi szerv fele. Mindezt mindenféle szakmai kontroll (kutvizsgalat, szabad vizkészlet
rendelkezésre allasanak vizsgalata, kornyezetre gyakorolt hatas vizsgalata stb.) nélkul.

A tbrvényjavaslat szerint csak azok a mezdgazdasagi ontozési célu kutak keriilnek ebbe a
kivaltsagos, mindossze bejelentési kotelezettség alé tartozé helyzetbe, amelyek egyidejtileg
tobb feltételnek megfelelnek:

e nem esnek vizbazisvédelmi véddteruletre,
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e nem vesznek igénybe karszt- és rétegvizeket,

e nem esnek nyilvantartasban szerepld szennyezett terlletre,

e akut talpmélysége az 50 métert nem haladja meg és az elsé vizzaré réteget nem
éri el,

e csak a kutuzemeltetdé mivelésében lévo teruleteket latjak el vizzel,

o afelszini vizkivételi lehetdség kiépitése gazdasagtalan,

e akut digitélis vizméré oraval ellatott.

Sokszor elmondtuk mar, hogy a felszin alatti vizek egymassal kapcsolatban vannak. Nem lehet
kézulik minddssze felszini terileti alapon (védéterilet, szennyezett terllet) bizonyos
teriletrészeket levalasztani ugy, hogy egy azokon kivul mikaodtetett vizkivétel hatasa ne lenne
az dnkényes hataron tllterjedd. Epp ez az Uj vizkivétel akar jelentdsen modosithatja is a védeni
kivant, mar kijelolt vizbazisveédelmi védétertlet, illetve szennyezett terllet helyzetét, méretet.

A vastaggal kiemelt feltétel a kivaltsagos kutak talajvizet csapolé (felszini viztér kozelében
esetleg parti szlirésli) jellegét erdsiti meg azzal, hogy azon teruleteken, ahol az elsé vizzaro
réteg 50 méternél magasabban helyezkedik el, az ilyen kutak mélysége rovidul. Az 50 méter
szerepeltetése tehat nem engedményt, a talajviztartonak tekinthetd mélységtartomany
kiszélesitését, hanem épp ellenkezbleg, korlatozast jelent olyan helyeken, ahol az elsé vizzaro
réteg 50 méternél mélyebb telepilési helyzeti, ahogy azt a meglévé jogszabalyok talajviz
definicioi is hasonldképpen teszik. (,A vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast
szolgalo vizilétesitmények védelmérdl” szolo 123/1997. (VI 18.) Korm. rendelet, A
vizgazdalkodasi hatosagi jogk6r gyakorlasardl” sz6l6 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet).

Ezzel szemben a térvénymodositasi javaslat altalanos és részletes indoklasaban is az ,es”
kotdszo helyett mar az ,illetve” sz6 szerepel, ami rendkivul félrevezetd, és azt sugallja, hogy
ebbe a csupan bejelentési kotelezettséggel Iétesithetd, Uzemeltethetd kutak korébe az
50 méteres mez6gazdasagi ontdzési célu kutak foldtani feltétel nélkul beletartoznak.

Azzal, hogy a mezOgazdasagi ontozési célu talajvizkutak engedély nélkll letesithetok, a
jogszabaly a vizkészlet-gazdalkodas lehetdségét sziinteti meg, raadasul olyan koriimények
kdzott, amikor az orszagban mar tobb olyan felszin alatti viztest is Iétezik, amely a tultermelés
jeleit mutatja, és kiadhat6 szabad vizkészlettel nem rendelkezik.

De nemcsak a vizkészlet-gazdalkodasi, hanem a vizvédelmi tevékenység is akadalyozott
abban az esetben, ha mindenféle hatdsagi és szakmai kontroll nélkil tesszik lehetéve ezen
kutak épitését.

Ez a jogszabaly a vizgazdalkodast tehdt az események utdn kullogéva, mindenféle
tervszer(iséget és megel6zési lehetdséget nélkilozo helyzetbe sorolja.

A tisztesség szemszogébdl nézve is sérelmes ez a jogszabaly, hiszen ugyanazt az amnesztiat
biztositja e kutak Uzemeltetdi (gazdasagi szerepl6k!) szamara, amiben a lakossagi kutak
tulajdonosai is részesuinek, jelesul a 2020. julius hé 1. elétt engedély nélkul létesitett és azdta
engedély nélkul uzemeltetett, de letezésuket illetéen 2023. december hé 31-ig bejelentett kutak
gazdai menteslinek a vizgazdalkodasi birsag megfizetése aldl. Aki tehat ezeket az



ontozOkutakat a jogszabalyok kikertlésével, ismeretlen — sajnos tobbnyire a maszaki
eléirasoknak nem megfeleld6 — miszaki szerkezettel, a kornyezetre gyakorolt hatas vizsgalata
nélkul |étesittette, majd ugyancsak a jogszabalyok kikertlésével, mindenféle adatszolgaltatas és
vizkészlet jarulék fizetése nélkul éveken, évtizedeken at lzemeltette, mikdozben gazdasagi
hasznot hizott beléle, most birsagmentesen fedheti fol annak kilétét, aminek eredményeként az
— megint csak az Uzemeltetd vagy ezzel foglalkozd szakemberek altal elvégzendd vizsgalat
nélkul — a kialakitas esetleges hianyossagaitdl, a kornyezetre gyakorolt esetleges kedvezétlen,
sOt karos hatasatol fuggetlenul a tovabbiakban is fonnmaradhat, sét Uzemelhet, mikozben az
uzemeltetOnek vizkészlet jarulékot a tovabbiakban sem kell fizetnie.

A jogszabély egyetlen eredménye — az engedélyezés eltorlésével — az adminisztrativ
kénnyités, egyébként gyakorlatilag szabad rablast enged a felszin alatti vizekben. Az dntdzési
igazgatasi szerv a kat helyén kivil mas informaciéval nem rendelkezik majd — még a valos
talpmélységrél sem —, annak alapjan kerul a kut nyilvantartasba vetelre. Az engedélyezés aldl
kikerllve ezen kutak esetében még azok az épitési, fennmaradasi, Uzemeltetési feltételek sem
érvényesulhetnek, amik az engedélyezés ala tartozo kutak esetében kivétel nélkil élnek. Mire
gondolunk: ,A vizgazdéalkodasrol” sz6l6 1995. évi LVII. térvény 29. § (1) bekezdés

o Vizjogi engedélyt a viziigyi hatésag az elbirt feltételek megléte esetén csak abban az
esetben adhat ki, ha a vizilétesitmény, a vizimunka, illetve a vizhasznalat:

a) nem veszélyezteti a vizkészlet védelméhez fiz6dd érdekeket;

b) megfelel a vizimunkara, a vizilétesitmények megvalésitasara, atépitésére és
megsziintetésére, valamint (zemeltetésére és a vizhasznalatok gyakorlasara
kiadott vizgazdalkodasi, miiszaki és biztonsagi szabalyoknak, a vizhaztartas,
vizminbséq, felszin alatti és felszini vizek védelmével dsszefiiggd eqyéb
Szabalyozasnak.”

Ebbdl fakadd aggalyaink:

e ki garantalja azt, hogy az adott kut valoban talajvizet csapol,

e ki garantalja azt, hogy az adott kit miiszaki szerkezete a vizgazdalkodasi, vizvédelmi,
miszaki el6irasok megfelel,

¢ ki garantélja azt, hogy az adott kut kiadhato, szabad vizkészletbdl termel?

Nem szbl a jogszabaly szOvege arrol, hogy a bejelentett kutak késébb engedélyezésre
keriilnek; ez csak a részletes indoklasban olvashato.

Nem latjuk a garanciat arra, hogy ezek a bejelentéssel épithetd, Uzemeltethetd kutak csak
szakértd kitfurok altal lennének kivitelezhetdek. Epp ellenkezéleg, ezek azok a kutak, amik
kikerlnek az engedélyezési kotelezettség aldl, és akar szakszerltlen szerkezettel is
megvalosulhatnak, nyilvantartasba kertlhetnek és fonnmaradhatnak.

El6re boritékolhatd, hogy egy 3 éves hajra indul el az ilyen kutak engedély nélkuli kivitelezése
iranyaban — olyan terileteken is, ahol az eddigi engedélyezé hatosag, a Katasztrofavédelmi
lgazgatésag mar nem adott volna ki uj felszin alatti vizkivételre vizjogi létesitési engedélyt —



élve a 3 éves moratorium lehet6ségével. Ezek a kutak természetesen 2020. julius hé 1. el6tt
létesult vizilétesitményekként kerlinek majd bejelentésre.

Nem szdl a jogszabaly sz6vege arr6l sem, hogy azok a mezOgazdasagi ontdzési célu kutak,
amik nem felelnek meg az egyszer( bejelentési kotelezettséghez megszabott feltételeknek,
melyik hatdésag engedélyezési korébe tartoznak majd. It is a részletes indoklas utal csak arra,
hogy az Ontozési igazgatasi szerv lesz ez esetben az engedélyezd hatdsag.

Osszességében gy gondoljuk, hogy ez a térvénymédosités az egységesités és egy racionalis
megoldas folkindlasa helyett csak bonyolitja ezt az amugy sem egyszer(i, mar jelenleg is két
engedélyezé hatosagra terhel6ddi engedélyezési eljarasrendet. A  tbrvényjavaslat
elfogadasédnak eredménye a felszin alatti vizkészletek ellendrizetien, nagyaranyu
igénybevétele, a talajvizszint nagymérték( slllyedése, a felszin alatti vizektdl fliggd
Okoszisztémak és a felszin alatti ivdvizkivételek veszélyeztetése lesz. A térvényjavaslat
ellehetetleniti a vizkészlet-gazdalkodast, szinte dsztonzi a kontar kutfurdk tevékenységét, az
ellenérzés lehetbéségének szinte telies megszintetésével.

A torekvesi iranynak ezzel éppen ellentétesnek kellene lennie, amit — a természeti kincsek,
kornyezeti értékek megovasa melletti — tervszerli, a lakossagi, mezOgazdasagi, ipari
vizigényeket minél teliesebben kielégitd vizgazdalkodas, és az ezt el6seqitd hatdsagi
szabalyozas, helyszini ellendrzés megteremtése jelent.

Kelt Agardon, 2020. november hé 13-an
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